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0. Introduccio

La prova de quart d'ESO té com a objectiu avaluar les competéncies basiques dels
alumnes en el darrer curs d'ensenyament obligatori. Les proves de la competéncia
lingUistica se centren especialment en les habilitats de comprensio lectora i d’expressio
escrita. Els exercicis de comprensioé lectora, domini del léxic i d'estructures gramaticals
s’hi presenten mitjancant items de correccid objectiva. En canvi, I'avaluacié de I'expressio
escrita proposa I'elaboracié d’'un escrit. El fet que es tracti d'un exercici en qué la resposta
és de tipus obert, pot presentar certes dificultats a I'nora de garantir la fiabilitat de
l'avaluacio.

Amb I'objectiu d'orientar el professorat que s’encarrega de la correccié d’aquesta part de
la prova, a continuacié presentem pautes sobre I'aplicacié dels criteris i els barems en
'avaluacié dels escrits dels examinands. L'objectiu és homogeneitzar al maxim la
correccid, és a dir, disminuir la possibilitat de correccions divergents en aquest apartat,
gue té un valor decisiu en la qualificacio final de cada prova.

Les pautes i criteris d'aquest document s’apliquen a totes les proves de competéncia
linguistica, excepte les de llenglies estrangeres. Encara que els exemples aportats només
fan referéncia a la llengua catalana i castellana, s’entén que el document també és valid
per a I'aranes.



1. Criteris generals

Els criteris que s’apliquen a l'avaluacio de quart d’ESO es basen en els de I'avaluacio de
siseé d'educacié primaria i en els de les proves d'avaluacid diagnostica, amb les
modificacions necessaries per adaptar-los al nivell d'assoliment de la competéncia al final
de la secundaria obligatoria. D'aquesta manera, es faciliten les analisis comparatives
entre els resultats de les diverses proves i s’hi estableix una linia de continuitat i de
coherencia.

Sens dubte escriure un text d’'una certa extensio, d’acord a unes instruccions, sembla
I'exercici més valid per avaluar les competéncies relacionades amb I'expressié escrita en
una prova d'aquest tipus, perd també presenta certes dificultats en la valoracié de les
respostes. Quan es tracta d’'avaluar I'aprenentatge en el marc de l'aula i al llarg d'un curs,
I'avaluaci6 pot ser global i qualitativa, i admet un cert nivell de subjectivitat del docent que
fa el seguiment d’'un alumne. Per0 les caracteristiques i els objectius de la prova de quart
fan necessari unificar criteris de correcci6 del text produit per I'examinand.

A fi que l'avaluacié dels escrits sigui prou fiable, cal cercar un sistema de correccié que
ajudi a evitar correccions divergents. Per aixo, I'avaluacio dels escrits dels examinands es
fa mitjancant un sistema que separa en franges diferenciades els diversos aspectes que
configuren la qualitat d’'un text. Les franges s'agrupen en dos apartats: competéncia
discursiva i correccio linglistica, als quals s’hi afegeix el de la bona presentacié. Es a dir,
el text, a més de respondre a la proposta de I’enunciat, ha d’expressar idees clares i
coherents, amb correccié linglistica i bona presentacio.

Avaluar cada aspecte per separat no assegura I'objectivitat total de la correccid, perdo com
que implica adoptar un punt de vista més analitic, ajuda a reduir el nivell de subjectivitat
de la qualificacié. D’altra banda, en la fase de comunicacié dels resultats, facilita que
'alumnat pugui entendre com pot millorar la seva expressié escrita i que el professorat
conegui de manera concreta quins soén els aspectes que cal treballar més amb I'alumnat.

El tema de la redaccié esta relacionat amb el contingut d'un dels textos de la prova,
perqué I'alumnat no hagi d'improvisar-lo completament. A més, I'enunciat presenta indicis
de la situacié comunicativa, del tipus o de la finalitat del text per tal que pugui tenir-ne una
visidé contextualitzada. Tot i aixi, es tracta de propostes prou obertes perqué es puguin
aplicar a les redaccions uns criteris generals d'avaluacié dels diversos aspectes que
configuren un escrit.

Algunes guestions prévies sobre la correccio de I'expressio escrita:

- Tot i que les instruccions recomanen a l'alumnat que faci un esquema previ per
ordenar les idees abans de la versio definitiva de I'escrit, només es tindra en
compte la versio definitiva de la redaccio.

- No es valoraran els textos escrits en una llengua diferent de la de la prova.

- Encara que el tema de la proposta estigui vinculat a un dels textos de comprensio
lectora, no s'admetra que l'alumnat es limiti a fer-ne una parafrasi o copia de
fragments.

Es tindra en compte sobretot I'eficacia comunicativa del text.



- No es tindran en compte la profunditat o I'exactitud dels continguts i es respectara
I'orientacio ideoldgica de les idees expressades per I'alumne. No obstant aixo, en
cas que l'escrit tingui un to marcadament ofensiu, la seva puntuacio total sera 0.

- En cas que I'escrit de I'alumne clarament no s’ajusti al tema demanat a I'enunciat,
se li adjudicaran 0 punts a l'apartat d’adequaci6é i es mantindran les valoracions
especifiques dels altres apartats.

- La redaccié ha de tenir un minim de 125 paraules. Si en té menys de 125 es
corregira segons el barem de puntuacié segient;

NOMBRE DE PARAULES PUNTUACIO

Entre 110-124 Puntuacié maxima en adequacié (A): 2 punts.

La resta d’apartats (coheréncia (R), cohesio (S), léxic (L),
ortografia (O) i morfosintaxi (M): fins a 4 punts, segons li
correspongui a I'alumne.

Entre 90-109 Puntuacié maxima en adequacié (A), coherencia (R), cohesié
(S), lexic (L), ortografia (O) i morfosintaxi (M): 2 punts.

Menys de 90 No es corregira la redaccid i es qualificara amb 0 tots els
apartats.

- En els escrits que superin les 125 paraules, només es comptaran els errors de
correccio6 linguistica fins als 150 mots, pero es tindra en compte tot I'escrit per
valorar tots els altres aspectes de la competéncia discursiva (adequacio,
coheréncia i cohesio).

- Es convenient que I’'alumnat faci constar al final de la seva redacci6 el nombre
de paraules que ha escrit.

- Per comptar els mots d’'un escrit, cal tenir en compte tots els articles, preposicions i
pronoms encara gue siguin apostrofats. En canvi, considerarem que les xifres no
sén paraules. Per exemple, l'oracio “El dia 24 al vespre voliem trobar-nos per
celebrar que s’havia acabat el curs” té 15 mots.

- A la casella FO s’ha de fer constar el nombre exacte de faltes d’ortografia
(accentuaci6 i grafies).

o0 Silaredacci6é no esta corregida (perqué té menys de 125 paraules, esta en
blanc, etc.), la puntuacié de la casella FO sera igualment 0, com la resta
d’items.

NOTA per alacorrecci6 de la prova de Competéncia Linguistica: Llengua Catalana.

L’'Institut d’Estudis Catalans ha establert un periode d’adaptacié de quatre anys per
a lI'aplicacié de les noves normes ortografiques. Per tant, es considerara valida tant
I'escriptura de les paraules seguint la norma ortografica antiga com la nova
normativa, per exemple: adéu/adeu, déna/dona, eradicar/erradicar.



2. Aplicacio dels criteris de correccio

El disseny de la prova té en compte que l'adquisicid, la practica i el domini de la
competencia escrita impliquen diverses dimensions del text, unes relacionades amb els
seus usos socials i els coneixements extralingiistics i altres, amb el domini del codi de la
llengua. Des d'aquesta perspectiva, els criteris de correccié del text proposen una visio
analitica dels diversos aspectes que configuren l'eficacia comunicativa d’'un missatge
escrit. Tenen en compte tant els nivells pragmatics com els nivells semantics i gramaticals
del text. L’esquema seglient presenta graficament aquesta distribucié:

Text

1 |

Competencia Correcci6 Presentaci6
discursiva linglistica grafica

Adequacio Coheréncia Cohesio Leéxic Ortografia Morfosintaxi
Varietat i registre Unitat i progressio Idees enllacades i Varietat Correccio Correccio
Objectiu tematica. Claredat i relacionades de Precisi6é ortografica gramatical

Intencié rellevancia de la manera logica Genuinitat
informacié

Aixi, doncs, s’espera que el text d’'un estudiant d’aquest nivell respongui a un objectiu
comunicatiu clar, mantingui un certa unitat tematica, presenti indicis de girs tematics
mitjancant marcadors textuals, com ara certs connectors o la separacié de paragrafs, i
demostri un bon Us de les regles ortografiques i gramaticals propi del model de llengua de
formalitat mitjana.



2.1 Puntuacid6 dels apartats

S’ha optat per una puntuacié amplia (maxim: 25 punts) que permeti avaluar cada apartat
de manera graduada (0-1-2-3-4). Aixi es redueixen els efectes de les possibles
desviacions derivades de la subjectivitat del corrector.

Els dos grans apartats (competéncia discursiva i correccié linglistica) es valoren de
manera equilibrada (12 punts cadascun). A més, s’hi afegeix una puntuacié minima (0-1),
corresponent a l'apartat de bona presentacio. Cal que la puntuacié atorgada en cada
apartat sigui sencera, sense decimals.

2.2 Valoracio de la competéncia discursiva

En aquest apartat es valoren els aspectes seglents de I'escrit:

Adequacioé (A) (0-4 punts)

Considerem mancanca o error

El tipus de text, la informacié
que conté i el registre linglistic
amb qué esta escrit sén
apropiats al contexti al
propodsit comunicatiu que
indica I'enunciat.

No s'adequa a les convencions del text sol-licitat
(narracid, carta, opinié...), si és el cas.

El text es desvia del tema o de I'objectiu, fa servir una
varietat o un registre poc adequat a la situacio, al
proposit o al destinatari.

El text barreja dos o més registres de nivell de
formalitat diferent.

Coheréncia (R) (0-4 punts)

Considerem mancanca o error

La informacio del text és
rellevant i es presenta
organitzada amb una
progressio logica.

Les idees s’expressen amb
claredat.

Es facil distingir la idea
principal i les secundaries.

Mancances en I'estructura del text, com ara que estigui
clarament desordenat o que hi falti la introduccio o la
conclusio.

Manca clara d’unitat tematica, contradiccions, idees
repetides innecessariament o informacio irrellevant.

El contingut és confls i costa de seguir la progressio de
les idees.

Cohesio (S) (0-4 punts)

Considerem mancanca o error

Les idees es presenten
relacionades de manera logica
i ben connectades.

Fa un bon Us dels recursos de
cohesioé (nexes, pronoms,
sinonimia i altres recursos
anaforics, signes de
puntuacio...).

Manca de connectors.
Connectors erronis 0 poc adequats que dificulten la
comprensié d'algunes idees.

Estil poc clar o repetitiu per mal Us dels recursos
anaforics. Manca de pronoms necessaris o
pleonasmes.

Manca o Us erroni dels signes de puntuacio que
dificulta la lectura fluida de I'escrit.

Les correspondéncies de les puntuacions sén les seglents: 4, excellent; 3, bona; 2,

suficient; 1, baixa; 0, molt baixa.




2.2.1 Exemples d’errors de competéncia discursiva

Per il-lustrar amb exemples alguns errors de competéncia discursiva, farem servir
respostes als enunciats de la prova de catala del curs 2012-2013 i de la prova de castella
del curs seguent, en qué es demana a I'examinand un escrit argumentatiu. Son els
enunciats seguents:

Catala, 2013: Els aniversaris: motiu d’alegria o de tristesa?
Castella, 2014: ¢ Es saludable nuestra alimentacion?

Adequacio: Expressions de registre massa informal, pel context linglistic o per la
situacié comunicativa (trets de registre oral).

Quan arriba ! adoboscencra, tu cebobracii do £ amiversars es fa servir d exousa per Sortir anb

la colte d amics i i Cornes més Card no et /om % bronea a casa,

Naestra alinentacisn dopende do nosotros mismas, La verded es gue &) taf vez haya gente,..

M caestivn es s nos sale a cuaenta ahorrarnos civeo miserables earos,.,

Coheréncia: Idea confosa, mal expressada. El contingut d'una oracié és poc clar o
irrellevant. O un paragraf s’aparta sense logica del tema que havia iniciat.

..ol motin per ol 7««/ w anisersard pot ser f/‘wt de trstesa es el recordators de

! enveliment, of fw&‘e Jran, oosa qae em sembla wn error,

[anbiéx s diseatitle of echo de gue tos anuncios y tas marcas de ropa fomenten ta anoreuss

con a8 &zywmz/e%v@ 4 su8 taltas 32 gue. ver lodas las chicas,

Cohesié: Connectors incorrectes o poc apropiats per al sentit de la frase. Manca o Us
erroni de la coma.

a4 a/e;w&z #1' Cristess, oom pot Ser per afgxw(a persona faﬁ ele seus gaaranta anys. [ Wavors

A ha el antversaris gue porten Cristesa com pot Ser an lerrible atemplat; o wa guerra,

Lo sabuable que es muestra alinentaciin e relativa, ya que podemss comer cosas muy
distintas. .,

Nota: s’han mantingut els errors ortografics dels escrits originals.



2.3 Valoracio de la correccid linguistica

En aquest apartat es valoren els aspectes seglients de I'escrit:

Lexic (L) (0-4 punts)

Considerem error 0 mancanga

Lexic genui i correcte, variat i
adequat al tema.

Abseéncia d’interferéncies amb
altres llengies.

Barbarismes.
Repeticions de mots o expressions.
Abus de mots imprecisos (cosa, tenir, gent...).

Ortografia (O) (0-4 punts)

Considerem error

Us correcte de les normes i
convencions ortografiques.

Casella FO
(Faltes d’ortografia)

Vocals i consonants.

Accentuacio, majuscules i minluscules, abreviatures
comunes...

Ortografia incorrecta de formes o combinacions de
pronoms.

Nombre exacte de les faltes comeses per I'alumne
(accentuacio i grafies).

Morfosintaxi (M) (0-4 punts)

Considerem error

Frases ordenades i amb
sentit complet.

Concordances correctes.

Us correcte de preposicions i
adverbis.

Abseéencia d’interferéncies amb
altres llengies.

Estructures sintactiqgues no genuines.
Errors en la conjugacio verbal.

Manca de concordanca de génere i nombre o de formes
verbals.

Us erroni de preposicions o adverbis.

Cal aplicar els criteris segients en el comput d’errors linglistics:

- Les errades repetides només compten un cop.

- Les errades en I'accentuacié compten com a falta.

- Cal marcar clarament les errades en I'escrit de I'examinand.

- Una paraula o una expressié no pot ser avaluada per dos conceptes diferents
(errada ortografica i errada morfosintactica, per exemple).

NOTA per ala correcci6 de la prova de Competencia Linguistica: Llengua Catalana.

L’'Institut d’Estudis Catalans ha establert un periode d’adaptacio de quatre anys per
a lI'aplicacié de les noves normes ortografigues. Per tant, es considerara valida tant
I'escriptura de les paraules seguint la norma ortografica antiga com la nova
normativa, per exemple: adéu/adeu, déna/dona, eradicar/erradicar.




2.4 Valoracio de la presentaci6

En aquest apartat la valoracié és global i qualitativa, i només pot ser 0-1, tot i que s’hi
observen dos aspectes: la disposicié del text i la llegibilitat de la grafia. Caldra valorar si hi
ha mancances en els dos aspectes o bé en un dels dos de manera prou significativa per
puntuar amb un O.

Presentacio (0-1 punts) Observem si...
La presentacid i la grafia sén L’escrit té una presentacio descurada o una
satisfactories: I'escrit té¢ un minim de grafia dificil de llegir.

netedat, marges i separacio entre
linies. La lletra és llegible sense esforg.

2.5 Interferencies entre apartats

Per corregir I'exercici d'expressio escrita cal llegir atentament el text de I'examinand
almenys un parell de cops, ja que no tan sols cal detectar-hi errors i mancances, siné
també fer-ne una classificacié segons les franges de la taula de puntuacio.

La delimitacié de les franges que fa la taula es basa en els estudis d’analisi del discurs
escrit i no és aliena als plantejaments didactics amb qué s’ha enfocat els darrers anys la
competencia escrita a I'ensenyament. Ara bé, sovint, a la practica aquests conceptes
presenten interferéncies, perque els aspectes formals i el contingut semantic del text no
son tan facilment separables. Per exemple, un bon Us dels recursos de cohesio fa que les
idees s'expressin de manera clara i fluida. Aixi doncs, les mancances en els mecanismes
de cohesié poden generar imprecisions i ambiguitats, i per tant, poden afectar la claredat
de les idees. Per aix0 en alguna ocasié podem dubtar si una errada pertany a la franja de
coheréncia o a la de cohesi6.

També podem considerar que hi ha interferéncies entre adequacid i correccio, per
exemple, quan una expressi0 massa col-loquial per al context linguistic inclou un
barbarisme. | un error léxic pot afectar la coheréncia si no s’entén bé una idea pel mal Us
d’'un substantiu, d’'un sindnim o d'una combinacié de verbs. Fins i tot alguns errors de
correccid linglistica poden presentar interferéncies entre si, com ara un verb mal
conjugat, que segons el cas podria entendre’s com un error de morfologia o d’ortografia.

A continuacié presentem algunes orientacions practiques que ajuden a classificar alguns
errors, conscients que no podem preveure tots els casos practics en que una errada o
mancanca d’un escrit provoqui dubtes raonables sobre la franja més apropiada en qué cal
situar-la. En tot cas, és important que els casos que generin dubtes no portin mai a
penalitzar un error en dues franges diferents.

Coherencia i cohesio

Un error en la construccio o en l'ordre de I'oracié que provoqui confusio, contradiccié o
ambigitat, I'interpretarem com a coheréncia (claredat d’idees). En canvi, si falla la relacié
logica entre oracions a causa d’'un connector mal usat o incorrecte, o un mal Us de la
puntuacid, I'entendrem com a cohesid. Considerem també error de cohesi6 la confusié
entre si no i sind o pot ser i potser (0, en castella, ahi y ay; haya i halla).
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Coherencia i Iéxic

Sens dubte, I'Gs d’'un léxic variat i precis contribueix a la claredat de les idees. En alguns
casos un mot dificulta la comprensioé d’una idea. Es el cas d’alguna confusio en I'is d’'un
terme o bé de I'abus de mots pobres de significat, com ara cosa, coses, aixo, fer...
Tanmateix, si es pot localitzar clarament I'error en un mot, considerarem que es tracta
d'un error de léxic, ja que en aquest apartat de la taula de correccid s’esmenta
explicitament la manca de precisio léxica i la pobresa de vocabulari.

Cohesio i correccio

Inclourem en el concepte de cohesié I''s de conjuncions, sinonims, elisions, la
pronominalitzacio i els signes de puntuacié. L'abséncia d'un pronom necessari 0 un
pleonasme sén errors de cohesid. En canvi, sén errors de correccié les errades en I'Gs de
I'apostrof o del guionet en una combinacio de pronoms. L'(s d’enllagos incorrectes segons
la normativa (doncs causal, per exemple) també els considerarem errors de cohesio.
Finalment, considerem error de correccid, en I'apartat d’estructures morfosintactiques, els
usos erronis 0 poc genuins d’algunes preposicions com ara “pensar amb tu”, “gust a
maduixa”...

Lexic i adequacié

Si l'errada és una paraula, una expressio 0 una oracié que implica un salt de registre
lingUistic poc apropiat a la situacié comunicativa o al context linguistic, la considerarem en
la franja d’adequacio i no afegirem un error a la franja de léxic pel fet que inclogui un
barbarisme o un vulgarisme no acceptat per la normativa.
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3. Taula de puntuacio

1. COMPETENCIA DISCURSIVA

1.1 Adequacio (A) Punts
El text s’adequa a la situacié plantejada i respon a l'objectiu comunicatiu. El contingut, el 4
registre linguistic i el tipus de text s6n apropiats.

Hi ha algun desajustament en el registre lingiistic o en I'objectiu comunicatiu. 3
El text no aconsegueix del tot I'objectiu comunicatiu. El registre i el tipus de text no sén 2
gaire adequats. Tot i la confusio, el lector pot entendre I'objectiu comunicatiu, el registre i el

tipus de text.

El text t¢ moltes mancances relacionades amb el tipus de text, el registre i I'objectiu 1
comunicatiu.

El text no té el contingut que es demana, no aconsegueix I'objectiu comunicatiu o bé el 0
registre i el tipus de text no sén adequats.

1.2 Coheréncia (R)

La informacio del text es rellevant i es presenta organitzada. Les idees s’expressen amb 4
claredat. Es facil comprendre’n la idea principal i les secundaries.

Hi ha alguna informacio irrellevant o alguna idea poc clara. 3
El text no esta ben organitzat. L'explicacié és una mica confusa, tot i que se’n pot seguir el 2
desenvolupament. Hi ha alguna contradiccié o repeticié innecessaria i inclou informacié
irrellevant.

Hi ha ambiguitats, contradiccions, idees repetides innecessariament o confusions que 1
dificulten la comprensi6 del contingut.

El contingut del text és molt desorganitzat i les idees sén molt confuses. 0
1.3 Cohesio (S)

Enllaca bé les idees (connectors, pronoms, recursos anaforics...). La puntuacio és correcta 4
i significativa.

Hi ha alguns errors en I'is de la puntuacié o dels recursos de cohesio. 3
Els errors de puntuacio, la manca o I'Gs erroni de pronoms i connectors o la repeticié de 2
connectors dificulten la lectura d’algunes parts del text.

El mal Us dels signes de puntuacio i les deficiéncies en els mecanismes de cohesio 1
dificulten molt la comprensio del text.

Text greument descohesionat. 0
2. CORRECCIO LINGUISTICA

2.1 Leéxic (L)

El vocabulari és adequat al tema, variat i correcte. 4
Vocabulari poc precis o 1 error de léxic. 3
Vocabulari poc precis i 1 error de Iéxic. 2
Vocabulari poc precis i 2 errors de léxic. 1
El vocabulari és molt pobre i hi ha més de 2 errades. 0
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2.2.2 Ortografia (O)

0-1 errades.

2-3 errades.

4-5 errades.

6 0 més errades.

El text té més de 10 errades.

O, |IN|W|H>

Casella FO: nombre exacte de faltes d’ortografia (accentuacio i grafies).

2.3 Estructures morfosintactiques (M)

Oracions ben construides i concordances correctes. Predomina I'is de I'oracié complexa.

Us correcte de verbs, preposicions, adverbis... Sense interferéncies amb altres llengiies.

1 error de construccio sintactica o de concordanca. Predomina I'oracié complexa.

2 errors en total, que poden ser de construcci6 sintactica o concordanca, interferéncia
morfosintactica, o Us de verbs, preposicions, adverbis...

1-2 errors de construcci6 sintactica o concordanca. 1-2 errors en I'Gs de verbs,
preposicions o adverbis o interferéncies morfosintactiques.

2 0 més errors de construccié sintactica i concordanca i 2 0 més errors en I'Us de verbs,
preposicions o adverbis, a més d'interferéncies morfosintactiques.

3. PRESENTACIO (P)

La presentacio i la grafia son satisfactories: I'escrit t¢ un minim de netedat, marges i
separaci6 entre linies. La lletra és llegible sense esforg.

L’escrit té una presentacié descuidada i una grafia dificil de llegir.

PUNTUACIO TOTAL (Maxim 25)
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4. Orientacions i recursos per al’homogeneitat i I’objectivitat de la correccio

En els apartats de correccio linglistica és relativament facil assolir ’'homogeneitat entre
diversos correctors, ja que es tracta d'aplicar uns criteris préviament establerts,
mesurables i quantificables. L’exemple més evident és el de la correccio de I'ortografia, on
la dificultat no se situa en I'aplicacié dels criteris, sind en la decisio prévia d’establiment
dels criteris (qué es considera falta, quina classificacié i valoracié s'estableix del nombre
de faltes, si es consideren els errors repetits...). En canvi, als apartats de competéncia
discursiva I'homogeneitat en la correccio és més complexa, ja que els criteris sén
gualitatius i de dificil quantificacio.

Per unificar al maxim la correccio en aquests aspectes més qualitatius, és molt convenient
fer alguna sessié conjunta, en qué els correctors d’'un centre 0 zona posin en comi com
interpreten els criteris de correcci6é i sobretot com els apliquen. Perqué aquesta sessio
sigui operativa, cal que els correctors hi vagin havent corregit, de manera provisional, una
guantitat determinada de redaccions (per exemple, cinc). Aquesta precorreccié permet
detectar els problemes més importants i freqlients, i buscar-hi solucions compartides. Per
facilitar aquesta tasca, en els annexos trobareu els documents de suport seguents:

4.1 Exemples de redaccions corregides i comentades.

e Els correctors de les proves no hauran de fer cap comentari, només
cal que indiquin els errors ala redaccio i posin la puntuacié nhumerica
corresponent a la graella.

e Hi ha moltes maneres de senyalar els errors. Es recomanable
classificar-los. Aixo permetra:

o fer un recompte rapid de la seva tipologia (Iéxic, ortografic, de
cohesio, coheréncia).

0 reconéixer amb facilitat el tipus d’error en cas de revisié de la
prova.

e En els exemples, cada falta esta indicada amb la lletra que correspon a
cada categoria: A (adequaci6); R (coheréncia); S (cohesi6); L (Iéxic),
etc. Es pot subratllar, encerclar o enquadrar la falta segons es vulgui.

4.2 Una redaccié sense corregir, que pugui servir de material de treball a la sessio6
d’homogeneitzacio.

5. Documents de suport en linia: una breu relacié de documents de referéncia, de
facil accés a la xarxa.

Els correctors de les proves han de tenir en compte que:

e En cas de reclamacions, cal seguir els procediments indicats a la Guia d’aplicacié
de la prova (apartat 4.6).

e El CSASE podra fer una verificacio aleatoria dels quaderns de diferents correctors
per tal de revisar i comprovar que les correccions realitzades s'ajusten als criteris
establerts.
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4.1 Exemples de redaccions corregides

Redacci6 1

Com seria un dia sense internet? Quée fa la gent a classe, a la feina, on troba
informacio, a que juga, com es comunica, etc.
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Puntuaci6é i comentaris

Concepte Puntuacié | Comentaris

Adequacié (A) 4 S’ajusta al tema i fa servir un registre de formalitat mitjana.

Coheréncia (R) 3 Hi ha una deficiéncia lleu en I'organitzacié dels paragrafs al
desenvolupament i una idea contradictoria (linia 13).

Cohesio (S) 3 L'Gs inicial dels dos punts és poc adequat. Al darrer paragraf
hi ha dos usos erronis de la coma.

Lexic (L) 3 Us imprecis dels substantiu cosa i del verb comunicar.

Ortografia (O) 1 Faltes d’ortografia (FO): 7

Morfosintaxi (M) 4 No hi ha cap error de morfosintaxi en les 150 primeres
paraules. (Al darrer paragraf hi ha una preposicié inadequada
i un error de concordancga.)

Presentacio (P) 1 La lletra és clara. Considerem error lleu la manca de
capcalera.
En aquest escrit 'alumne demostra saber expressar idees
propies de manera clara i ordenada. Té algunes mancances
en I'ds de la puntuaci6 i forga errors ortografics, especialment
d’accentuacio, que poden ser indici de manca d’'atencio en la
revisio final.

Puntuacio total 19
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Redaccio6 2

Queé és preferible, viure en un poble o en una ciutat?
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Puntuaci6é i comentaris

Concepte

Puntuaci6

Comentaris

Adequacié (A)

4

S’ajusta a I'objectiu (opinar i expressar una preferencia) i al
contingut sol-licitat. S’expressa en un registre adequat, de
formalitat mitjana. Considerem error lleu I'expressio inicial,
que mostra indicis d’oralitat; pot justificar-se perqué I'enunciat
fa una pregunta directa.

Coheréncia (R)

No hi ha un ordre clar en els comentaris referits al poble o0 a la
ciutat. Hi ha una idea poc clara (linia 6) que debilita
I'argument.

Cohesio (S)

AbUs de la juxtaposicié i Us poc adequat dels dos punts al
primer paragraf. Us de coma en una pausa on és clarament
preferible un punt (linia 5). Manca de pronoms preceptius
(linia 6 i 16). No queda clar el referent del demostratiu
aquests en la darrera oracio.

Léxic (L)

El Iéxic és precis i variat.

Ortografia (O)

Faltes d’ortografia (FO): 6

Morfosintaxi (M)

Un error de concordanca en I'Gs del verb impersonal haver-hi.
Usos erronis de la preposicié: davant d’indefinit (a un poble,
linies 5 12) i davant de conjuncié (de que, linia 8).

Presentacio (P)

La lletra és clara i el text es presenta ben distribuit en I'espai
de la pagina.

Puntuacio total

16

Aguest escrit mostra un bon domini del repertori léxic i del
registre de formalitat mitjana. El text es presenta estructurat,
tant en I'aspecte visual com en la progressié de les idees, tot i
cert desordre que potser [I'examinand hauria evitat
seleccionant millor la informacié necessaria. No demostra
prou domini en [I'GUs dels recursos sintactics ni dels
mecanismes de cohesio i conté errors ortografics de diversos
tipus.
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Redacci6 3

¢ Se puede hablar de una nueva adiccioén, el sindrome de conexidn a internet? ¢Por
qué?
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Puntuaci6é i comentaris

Concepte

Puntuaci6

Comentaris

Adequacié (A)

3

S’adequa a I'objectiu comunicatiu (argumentar una opinio).
Respecte del registre linglistic, trobem dos errors lleus: I'Gs de la
segona persona del singular, que implica un salt cap a un model
més col-loquial en diversos moments i un mot imprecis per massa
col-loquial (malo), a la conclusié.

Coheréncia (R)

El text es presenta estructurat. Manifesta la idea principal en la
introduccid i en la conclusié, mentre que dedica el
desenvolupament a explicar que internet és una eina Gtil en moltes
situacions. Manca alguna separacié de paragrafs al
desenvolupament. Considerem un error lleu que a I'inici es refereixi
especialment als joves quan la proposta no ho especifica.

Cohesio (S)

Manca una coma necessaria a la linia 3. A la linia 5 hi ha un Us de
la coma poc apropiat que presenta un incis mal lligat pel canvi de
persona verbal; podria ser I'inici de I'oracié seguent si hi hagués un
punt. També a la linia 10 hi ha una combinacié de coma i dos
punts poc apropiada. A la linia 17, la construccié sintactica no
queda prou cohesionada amb només una coma i sense verb
principal.

Léxic (L)

Expressio estranya a I's de la llengua: hogares domésticos.
Lleu: repetici6 dels mots inicials a la introduccié i a la conclusio.

Ortografia (O)

Faltes d’ortografia (FO): 3

Morfosintaxi (M)

Us de larticle masculi davant de la paraula Internet, considerada
aqui un nom propi (majuscula inicial).

La preposicio para, a la linia 4, hauria de ser en, ja que ha de lligar
amb 'expressio estan involucradas.

Presentaci6 (P)

La lletra és clara i manté els marges, tot i que el marge dret és
estret.

Puntuacio total

18

Text argumentatiu que s’ajusta al tema i presenta un registre
formal, amb algun salt de to col-loquial. Presenta una estructura
clara, perd no indica girs tematics al desenvolupament, que es
presenta com un sol paragraf molt extens. Hi predominen les
oracions complexes i llargues, fet que explica algun error de
cohesio i usos vacil-lants dels signes de puntuacié. Conté quatre
errors de correcci6 ortografica o gramatical.
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Redaccio6 4

Explica alguna anécdota en la que aparezcan elementos magicos o misteriosos.
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Puntuaci6é i comentaris

Concepte

Puntuaci6

Comentaris

Adequacié (A)

4

S'ajusta a l'objectiu comunicatiu (narrar una anécdota) i al
contingut que proposa l'enunciat. Fa servir un registre linguistic
adequat per a la narracio de fets personals.

Coheréncia (R)

Hi ha plantejament, nus i desenllag. Els fets se succeeixen de
manera logica.

Cohesio (S)

Excés de juxtaposicid, pauses de nivell diferent indicades nomeés
amb comes al paragraf inicial. Connector incorrecte a la linia 5.
Absencia de comes necessaries a les linies 10 i 12.

Léxic (L)

Expressi6 repetida dins la mateixa oracié: entre los arboles.

Catalanisme: “se gir6” amb sentit de “se volvig”.

Ortografia (O)

Faltes d’ortografia (FO): 4

Morfosintaxi (M)

Manca de concordanga verbal temporal a la linia 5.

Presentacio (P)

No manté marges, capcalera molt minsa i separacio de paragrafs
poc clara.

Puntuacio total

17

Es un escrit redactat en un registre mitjanament formal amb certs
indicis d'oralitat, que poden justificar-se per I'objectiu comunicatiu
de narrar una anécdota personal. Els fets es presenten ordenats
en l'estructura classica de narracié. Hi ha algunes mancances en
la cohesio, especialment, en I'lis de la puntuacio, perd no dificulten
la lectura. Conté quatre errors de correccié linguistica. La lletra és
clara, perd no demostra preocupacio per I'aspecte grafic del text.
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4.2 Redaccions per corregir

4.2.1 Redacci6 en catala

Queé és preferible, viure en un poble o en una ciutat?
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Puntuaci6é i comentaris

Concepte Puntuacié | Comentaris

Adequacio6 (A) 0-4

Coheréncia (R) 0-4

Cohesio6 (S) 0-4

Lexic (L) 0-4

Ortografia (O) 0-4 Faltes d’ortografia (FO):
Morfosintaxi (M) 0-4

Presentacio (P) 0-4

Identifiqgueu a I'escrit cada tipus d’error amb signes diferents. Per fer comentaris i atorgar una
puntuacié a cada franja, consulteu la taula de puntuacio.
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4.2.2 Redacci6 en castella

Explica alguna anécdota en la que aparezcan elementos magicos o misteriosos.
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Puntuaci6é i comentaris

Concepte Puntuacié | Comentaris

Adequacio6 (A) 0-4

Coherencia (R) 0-4

Cohesio (S) 0-4

Lexic (L) 0-4

Ortografia (O) 0-4 Faltes d’ortografia (FO):
Morfosintaxi (M) 0-4

Presentaci6 (P) 0-1

Identifigueu a I'escrit cada tipus d’error amb signes diferents. Per fer comentaris i atorgar una
puntuacié a cada franja, consulteu la taula de puntuacio.
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5. Documents de suport en linia

Orientacions per a la millora de I'expressié escrita. Juny 2012. Barcelona: Generalitat de
Catalunya. Departament d’Ensenyament. Direccié General d’'ESO i Batxillerat, 2012.
http://www.xtec.cat/alfresco/d/d/workspace/SpacesStore/3d3e6572-5f03-4283-
9106-ae6ff703bf61/Document%20Millora%20Expressio%20Escrita%202012.pdf
[Consulta: febrer 2017]

Orientacions per a la millora de la comprensio lectora i I'expressio escrita. Novembre de
2010. Barcelona: Generalitat de Catalunya. Departament d’Ensenyament. Direcci6
General d’ESO i Batxillerat, 2010.
http://www.xtec.cat/alfresco/d/d/workspace/SpacesStore/1b472552-71f5-48e9-86b4-
cdaelfd8e9ec/millora_lectura_escriptura_eso_11-2010.pdf

[Consulta: febrer 2017]
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